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АДВОКАТСКАЯ ПАЛАТА МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ

РЕШЕНИЕ СОВЕТА 
№ 16/25-06 от 17 декабря 2025 г.

О дисциплинарном производстве № 32-10/25 в отношении адвоката 
К.Е.Н.

[bookmark: _Hlk536610596][bookmark: _Hlk536610482]На заседании Совета Адвокатской палаты Московской области (далее – «Совет») присутствуют члены Совета: Архангельский М.В., Володина С.И., Галоганов А.П., Гонопольский Р.М., Ильичев П.А., Ковалева Т.М., Лукин А.В., Макаренко Н.Н., Мугалимов С.Н., Никифоров А.В., Пайгачкин Ю.В., Романов Н.Е., Свиридов О.В., Толчеев М.Н., Цветкова А.И., при участии Секретаря Совета – Никифорова А.В.
Кворум имеется, заседание считается правомочным.
Совет, при участии адвоката, рассмотрев в закрытом заседании дисциплинарное производство № 32-10/25,

УСТАНОВИЛ:

            25.09.2025 г. в Адвокатскую палату Московской области поступило представление первого вице-президента АПМО Толчеева М.Н. в отношении адвоката К.Е.Н., имеющей регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области, форма адвокатского образования – …..
            В вышеуказанном представлении и прилагаемых документах сообщается, что 17.07.2025г. перед свиданием с подзащитным Е.А.С. адвокат была проинформирована о порядке проведения свидания, но во время проведения досмотра у неё был обнаружен лист формата А-4 с текстом, адресованный Е.А.С.
             25.09.2025г. Распоряжением Президента Адвокатской палаты Московской области в отношении адвоката возбуждено дисциплинарное производство.
             10.10.2025г. адвокату был направлен Запрос Ответственного секретаря Квалификационной комиссии № 3398 о представлении объяснений по доводам представления, в ответ на который адвокатом представлены объяснения, в которых она возражает против доводов представления.
            30.10.2025г. адвокат в заседание Квалификационной комиссии не явилась, уведомлена.
[bookmark: _Hlk59626894]30.10.2025г. Квалификационная комиссия дала заключение о наличии в действиях адвоката К.Е.Н. нарушения ст.12 КПЭА, выразившегося в том, что адвокат 17.07.2025 г. пронесла на территорию ФКУ СИЗО-….. ФСИН России письмо, адресованное её подзащитному Е.А.С.

            От адвоката несогласие с заключением Квалификационной комиссии не поступило. 

Адвокат в заседание Совета явилась, согласилась с заключением Квалификационной комиссии. 
Рассмотрев материалы дисциплинарного производства, Совет соглашается с заключением Квалификационной комиссии о наличии в действиях адвоката нарушений законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре.
Советом установлено, что адвокат 17.07.2025 г. пронесла на территорию ФКУ СИЗО-….. ФСИН России письменный документ (письмо), адресованный подзащитному, о чём прямо указано в заключении Квалификационной комиссии. При этом адвокат не отрицала фактических обстоятельств, изложенных в представлении первого вице-президента Адвокатской палаты Московской области, сообщала о том, что забыла документ в материалах случайно. 
Совет исходит из того, что в силу статьи 12 Кодекса профессиональной этики адвоката адвокат обязан соблюдать нормы процессуального законодательства при участии в судопроизводстве и взаимодействии с государственными органами. Кроме того, в соответствии с частью 2 статьи 91 УИК РФ переписка лиц, содержащихся под стражей, осуществляется исключительно через администрацию учреждения и подлежит цензуре. Данная правовая позиция подтверждена и в судебной практике, согласно которой любая корреспонденция, адресованная лицам, содержащимся под стражей, не может передаваться в обход установленного порядка.

В связи с изложенным и на основании пп.9 п.3 ст.31 Федерального закона «Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской Федерации», ст.18 Кодекса профессиональной этики адвоката, Совет


РЕШИЛ:

1. в установленных действиях адвоката имеются нарушения норм законодательства об адвокатской деятельности и адвокатуре и Кодекса профессиональной этики адвоката, а именно: ст.12 КПЭА, выразившегося в том, что адвокат 17.07.2025 г. пронесла на территорию ФКУ СИЗО-….. ФСИН России письмо, адресованное её подзащитному Е.А.С.
2. Вследствие допущенных нарушений применить меру дисциплинарной ответственности в виде замечания в отношении адвоката К.Е.Н., имеющей регистрационный номер ….. в реестре адвокатов Московской области.


                Президент                                                                                              А.П.Галоганов

